= 
w 
z 
= 
> 
زی‎ 
o 
< 
a 
o 


nancies EEE 


4 4 
$ f 
Pe 


Pe i i ا‎ IT AR? HAL ; 0ر‎ f ur 
"WSPRAWA ` 


WW. JPanftwa Hipolita i Antoniny z Zaczkowfkich Pod- 
berelkich ex Seftwa Ziem: i Straznikowhwa Wilen: 
kich. ۱ 4 


z JPP. Jerzym i Teklą z Monkiewicźow Daukfzami Budow: d 
| Wilkomier: Rafałem Sokolnikiem, Józefem Balukiewi- 
on. ezem, Józefem Stempkowfkim, Janem Kaczyrfkim Szamb' 
i dalfzemi Pofsefsorami Döbr Muśnik. 


$. 
Chete doświadczenie nauczyło każdegó, Ze jak fkoro Dżiedzie 
opłaca długi, uwalnia swóy Maigtek od ewikcyi, a Pofsefsor 
tradycyiny traci tym samym [mie Kradytora. 

w Dżisieyszym WW. Podberefkich ftanie , nowe wydarzaig się fce- 
ny, gdy wierzyciele ulubiwfzy ich dziedzi&wo i własność , 
niechcą się pożegnać ż częściami Dóbr Musnik lubo dla je- 
dnych na fkutek Dekretu już są złożone pieniądze , drugich, 
w naftępnym terminie podobna i konieczna oczekiwa koley. 

Liczba znaczna Dekretow Akt teraznieyfzy w tey fprawie uprzes 
dzaigcych , a w onych względnie mocy intrygi los Podbere- 
fkich nieraż zachwiać usiłuiącey , warunki zrżądziły upor w 
Kredytorach , że odbiegtfzy nauki Prawa, nieidąc do celo przy: 
zwoitego, którego przedmiotem być powinna exempcya, fzu- 
kaią ucifku Dziedzicow, chcąc ich odegnać od tytułu i posia- 
dania Muśnik. 

Niemogąc wfzakz2 i wyroku oftatecznego Trybunał: znifzczyć , i 
przyfwoić co jeft od wiekow cudzym , ftawią równie niepra- 
ktykowane zarzuty, iż Okupno aż po taxie wieczyftey naftgpiy 
iż trzeba na rożpoznanie pretensyow erekcyinych ad fundum; 
Exdywizorfkiego Sądu. | | 

Te zafady z wymyfłu i naciągania wzięte, gdybym niemaiącemi 
pozoru nawet flufznosci okazał , i próźne onych wytknął u- 
siłowania , zamawiam momentalną Sądową cierpliwość, 4 tak 
sig tlomaczg: ۹ 


Odłużony Maiątek Musniki fpłynął fpadkiem po Oycu Kaietanie 
Podberefkim na Hippolita i Tadeufza Prezydenta Trockiego Pod- 
berefkich. w Przyisciu Kredytorow do Kota Duchownego, ten 
Trybunat odeflat po satysfakcyą na Taxe doczesmy iwyrokićm o- 
ezewiflym 1780. 8bra 27. gdzie oraz wolność okupna w kazdyıh 
trigenium za obwiefzczeniem i2-niedzielnym oftrżegł , jak 
równie nadgrodę wzaiemnych pretensyow ztenuty wynikaiq- 
cych, rachunek onych i. pro re dżiedzica i Kredytorow waro- 
wał. Czytać 

Biorąc zatym ab origine , niemożna nieżgodzić się , że każdy wies 
rzyciel ulokować się maiący, jak niepodpada SGH MM tak 
roo: Aktor 


Aktor jezeli bedzie miat-fundufz exymowa¢, droga mu jafna 
zofiawiona, iż fumme odłożyć winien Dekretem zmafsowang 
kapitalną , i w ftofunkach pretensorftwa nawzaiem, na ziemi 
czyli gruncie. oftateczna ułatwić bonifikacyą, która ile do obu 
fron ściąga się, tyle aktem ofobaym od wykupna, koniec uzy- 
fkac musi. 

w Skutek Remifsy z Trbłłu Duchownego zebrał się Sąd Exdywizor: 
wydzielił każdemu Wierzycielowi fchedy , półczwarta procen- 
tow acz -zkrzywdą Dziedzicow kładnąc cenę naymnieyfzą w o- 
fzicowaniu Ziemi naylepfzey idalszych artykułow , wynalazł, 
fiowetn ułatwił ‘zafzie fpory, a co sig tycze exempcyi, ogłosił 
naftępny fol: T34. Warunek. _ | 

imo: Ze-w każdym roku za'obwiefzczeniem , aktorowie po odłoże- 
niu fummy tym wyrokiem decydowaney dzierżane przez Kre- 
dytorow fchedy omnino obeyma. 

ado: Ze jakie pretensye bez obciążenia wfzakze dziedzicow naydą się 
być flufznemi, te podług umiarkowania nadgrodzonemi Pofsefo- 
rom -zoftaną. | 

gtio: Ze temanenta fundowe i żasiew żytni dla dziedzicow ubespie- 
ezaig się, oraz O fpuftofzenie i krzywdy ex fundo bonifikowaniu 
.pódpadzią od Wierzycieli “dla Podberefkich, wdowod 

1780. Obra 36. Dektet'oczewifty Exdywizor: czytać. 

y Kredytörowie i “Podberefcy ‘nierikontentowani 'w pofzczególnych 
Kuthegóryach*appellowali'do Trbtu, tym czasem każdy obigt 
fwóy wydział. “Aktorowlie maiąc odięty fundufz , niebyli w fta- 
‘ie popierać odeżwu , „przeciwnie zas Wierzyciele procenta 
niézawodne mayduiąc, niewidzieli przyczyn fzukania.poprawy; 
i z tąd wypadło >, że ‘przez łat ‘to niepopierana appellacya w 
Art: gr. z'Rożd:4. ódftąpieniu „i znikczemnieniu uległa. 

Nato mist ’z'kim’sie'wydarzylo ułóżyć sie’Podberefkim;, z temi uła- 
twióne ókupno,*i *w dzisieyfżym “procederzei\fpor niezacho- 


dzi. | 

"Tedni"tylo WW .Jazdowfey’zasilent promiocyą czyli intrygą po daw- 
ńości ominioney'wynieśli Pozew, nie już do Koła Duchownego, 
'gdzie!prowadziły odezwy , lecz ‘do 720110 Głłgo fkarżąc się o 
 ledoftateczńą lokacyą „za ktötymwyftepniey jefzcze idąc, nie 
już do Obligowych lub appellacyinych , gdzie mogliby roz- 
tpoznańie'dzieła: Exdywizor: uzyfkać , ale do Remifsyinych wpi- 

*sali sie. 
*Znaiąc Pódberefcy eons 1784. Ru , 12 Regeftr Remifsyiny tak da- 
lece obrębną ma władzę, iż z jego sama determinacya fori w 
zdarzeniu Dobt położonych w dwöch Powiatach و‎ lub po obmo- 
wach Urzedom mnieyfzym naftepuie , wiedząc oraz,..że:z Re- - 
mifsyinych Dekret appellowany rozpoznać się niezdoła, ze więc 
‘Jazdowfey’ewökaeyinie tentuią, podali : kontrawersyą : w tym je- 
'dynym celu, aby Trybunał ukarawfzy Jazdow fkich, odeflat fpra- 

i wę appellowang dó'właściwych Regeftrow. 
! Lecz intryga przygotowana iny żrządziła fkutek, bo Trbnal wziqw- 
fzy do namowy w potządku rezelwowania , czy waźnie Jaz- 
'Adwscy do Remifsyinych przychodzą» albo nie? ogłosił wyrok 
na powodztwo jednego wieczyftey taxy Muśnik, czyli wieczy- 
fiey zguby dla Podberefkich. W'ten czas zwłafzcza , gdy oni 
w Aktach i przed Sądem nieoświadczyli, aby się pro re Kre- 
dytorow dziedzictwa fwego "zrzekli. | 
i ; Odie- 


Qdieto zatym maigtek bez Ich woli, lubo Prawa sq inne, iz nikt 
tracić nie może Ziemi i wszelkiey własnosci , kto nie przeda 
lub Sądownie nie odstąpi, a odebrano dla tych Wierzycieli , ' 
którym Summe reponować podług Dekretu godziłosię, nierozpo- 
znawaigc appellacyi rzeczono że Wierzyciele są skrzywdzeni, 
a rzeczono wtenczas gdy Podberescy w sprawie niemowiąc Za: 
dnych nieskładali dowodów, dano w końcu Sad Podkomor: Exdy- 
wizorsk,i aby ten odebrawszy od Podbereskich Aktorstwo roz- 
dzielił na Kredytorow, lubo inni na doczesnym wydziale prze- 
staiąc, nie przychodzili i nie żądali wieczności, wygrali więc 
‘in contumatiam, bo iedni Jazdowscy takie ogwiadczali żądania. 
1791. Apr: 11. Dekret Remifsyiny. 4ء‎ MOL TY 

Niewolno mówić przeciwko Wyrokowi tego zwłaszcza Sądu, gdzie 
względem ¡ego iedna Naywyższa istność była Trybłem lecz ktoż 
zaprzeczy Żalić się ucisnionemu, nie żądaią Podberescy popra- 
wy, bo nie maią placu tu domagać się oney,.gdy rzecz z po- 

` znieyszych Dekretow . iest przyniesiona y reprezentują. tylo 
nieszczęścia własne z tego procederu, których tenby chiba 
nieczuł w kim iest serce zawarte przed naycennieyszym lito- 
ści przymiotem. : : 

Jak to odebrać Dziedzictwo gdy sig przy im utrzymywali Podbere- 

scy, gdy na taxe wieczysta oswiadczenia nie czynili, 1ak to ode- 
brać præ instantia iednego Kredytora, i wtenczas gdy extra 
regestrum on wpisal sie, gdy taxatorski wyrok appellowany wy- 
ciągał rozpoznania, ‚zapewna nie z Remifsyinych, gdy naosta- 
tek nie odpowiadali na Sprawę, aktoż bez dowodow tak stra- 
szny tworzy Dekret wyzuwaiący*bez. rzeczy i interefu z Do- 
mu i Majgtku. ) 

Taz sama Intryga która wysiliła zgubę Podbereskim, postarała się 
zgromadzić. Podkomiorzego i Exdywizorow, ci zebrani Wery- 
fikacyą wymiarow determinowali, 10 dowod. 

1791. Xbra 27. Dekret Akcefsoryiny widzieć. 

Zaszły Koleją: Rewolucye. Krajowe: Kredytorow część znaczna 
nie dążących do prześladowania i wyzucia Podbereskich odbie- 
rata pienigdze i zrzekałasię, JP: Balukiewi:z dziś pozwany ze 
stopnia WW, Grużewskich i Wileykowey popierał Sentyment 
Jazdowskich, i niechciał przyjąć wykupna, Tadeusz Podbereski 
drogą Art: 19. z Roz: 7. powołał go przed Sąd Grodzki Wi- 
leń: o Exempcyą, on niewłaściwy zajowszy tytuł  Dziedzica 
Schedy przeciw brzmieniu Exdywizorskiego Dekretu, stawał de 
foro, a Grod Wileński bez względu na to Ze Balukiewicz pof- 
sydował wydział Grużewskich 1 Wileykowey, z taxy doczestney, 
Że Dekret Tryb: bez iego Aktoratu „złożony, jemu posługi- 


wać nie mogł, nieprzyioł Sprawy .o wykupno, złamał Prawo i 
ucisk Podbereskim wznowił, w dowod |. -=~ jg] 
1795. Marca 19. Dekret ‚Grodz: Wileñ: czytac. 

„Nastąpił tandem „dział fortuny między Bracia. Podbereskiemi Do- 
bra Musniki obrembami i, Folwarkami, rozebrane, ze Schedy Ta- 
deusza Żaden Kredytor nie przychodzi, bo onych _„mniey się 
zostało, z układu zaś W, Hipolit proceduiący nie mogąc uta- 
twić się ze swoiemi, iacy, Summ przyimować niechcą, przy- 
‘muszonym: zostaie do Sprawy,, widzieć. Be 

1796. 7bra 13. dział między Podbereskiemi. 

“Stanowszy za im Dóbr Musnik. na tey stronie Rzeki +Wilij poło- 
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zonych obrembow iedynym Hipolit Podbereski, Aktorem, z wie». 
oduoKredytorami akońcżył, i'od ich Kwietacye zyskał, upor: 
nych zaś pozwał przed Sąd GH: dowodząc żupełności procen- 
tow. «przez racyą małego nadania waloru grontom przebofu na. 
wet prowizyow, aby zamknąc im usta do fałszywey en 
> + tacyi, i wytkngé: niepotrzebność Wieczystey taxy, sktada sig 
i vpozew. Autentyczny wRu' stu sor ii MOSS 3 
1798. "Marca 13. wyniesiony, © FF ۳ 7117 0 SA 
Nizeli ‚za im mógłsie zawołać Aktorat, nowy pretensor JP. Nie- 
¿mira niebyly na Exdywizyi wpisał sie do Remifsyinych, szu- 
kając skutkow Dekretu 179r. idq; wieczystey taxy, łączyli się 
Kredytorowie dalsi, iz iemi WW: Podberescy , a Sad Główny 
wnieślone 'rozstrzygaiąc spory, postanowił. 1mo. Ze Remifsa 
13791. zyskuje satisfakcyg. 2d0, Ze wyprowadzić się maigcy 
Sąd Exdywizorski iezeli znaydzie z ogulney mafsy maigtku 
procent wyższy: nad piąty, tady okupić WW. Podberescy Kre- 
dytorow mogą vin spatio 3. lat. stio Jeśli Zas niewynaydzie, ` 
tedy « wówczas na wiecznos¢ tozdzieli Musniki, w dowod - 
: 1798» Apr: 10.; Dekret Remifs: EUERE VES A aaa 
Komuż te fluég:kondytye, niech każdy zaftanowi fię. Jeżeli bo- 
wiem mafsa Dóbr odpowiada 7. prócentowi , więc tracić Dzie- 
_dzictwa Podberescy nie powinni. “Owoz zachował dla ich Sąd 
Gil: moc okupienia. Jeżeli ptzeciwnie nie Wyflarcza, na pią- 
ty, więc oni exymować przez rozum nie mogliby; bo pocóż 
fypać Kąpitał na ziemię tak pewnego dać nie inogącą pożytku, 
„jaki -z kredytu komukolwiek odbieraliby, zaczym oba warunki 
dążyły do poratowania Podberefkich , flowein : cały wyrok na- 
dał.im prawo exempcyi, i w ten czas odpądać od aktorftwa prze- 
|< znaczył, kiedyby ilość długów wartość majątku przeważała. 
Pytam fig, dopióro *Kredytorow |, żacó oni nie chcą ulegać Dekre- 
towi. Sądu Głł:vza*to napieraią: fig, aby Exdywizya ichże fa- 
mych 1 Podberefkich nifzczyła, gdy maig cel otwarty, a uifzczo- 
ny: przez Dziedzicow: gdy im złoży fie jedhym pieniądze, dru- 
o Bime podobnyż: im fpacio trigehii naftapi opłat podług przezna- 
czenia wyroky 2? ; ‚08 
Nie mogli Podberescy oczekiwać końca Exdywizyi, boby wyptynot 
termin dozwolonego w trzech leciech okupienia, nie moga oraz 
nie przewidywać , że kofzta daremne a żnaczne główną czę» 
; ścią ich zguby ftaną fie; albowiem Wierzyciele o ich one .o- 
pierać będą, Ze wydział fched nayniepotrzebnieyfzy, gdy Dzie- 
dzice exymuiąc„ znafzaią potrzebę taxy. ` i 
Udali fie więć do Rządu profzac o dozwolenie wykupna na Ynocy 
Praw Lit: i Dekretu Sądu GH: Rząd odpowiedział: ze Exdy- 
wizyi wfirzymać nie widzi powodow, jak równie, że Podbe- 
tescy exymować fwych Pofsesorow mogą za odkładem Summ 
im należnych. W dowod © 
-.,/1798. 8bra 3. Rezolucyą Rządową czytać. Jie 
‚ Ufkuteczniaiąc wyrok Rządu Podberescy,~ podali Obwiefzczenie JPP. 
Daukfzom , Balikiewiczowi i Sokolnikowi zapewniaiąc ich o re- 
pozycyi Summ. « Widsiec + ne tr 
1798..xbra 1. N. S.dattne, a 3. eof? w Grodzie Wilen: zeznane, 
W krótkim czafie zebrał fig Sad Exdywizor: do Musnik, WW. Pod- 
| beresey ulegaiąc: Dekretowi Sydu GH: ftaneli, expensem wła- 
snym jak pierwiey, tak i dopieto utrzymywali, lubo wspólne 
۱ ¿1048 AE wy- 
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wydatki zaftrzezone, doprafzali fie na tym Sądzie o ‘dozwole: 
nie natychmiait exempcyi, o uwolnienie od nieznośnych exa 
pensow naydaremniey łożyć fie. mających i tozonych ; 0° wys 
łączenie fundi Muśnik i fched fkupionych za wlewkami przez 
Podberefkich trzymanych, ogulowi taxy nie pódpadaiących, lecz 
zjażd rzeczony in accefsório dopełnił uciłk, gdy Aktoratu in 
ordine wolności okupna nie łączył, od czego zafzedł ódzew; po» 
wtóre: Ze exymowane częście zaiol do naftepney Exdywizyi, 
w końcu tak ościenny, jak wewnętrzny całości Muśnik deter- 
minował wymiar. ; WE, 
1798. Abra 4. dekret Exywizor: i pozew Podberefkich przy Pó 
( tytach. — Czytać niemniey w dowod ufkutecznienia iego tes 
geftr Komportowanych Papierow do Kancelaryi Ziem: Wilen- 
fkiey. i : 
Doswiadezaiac wszakże wyniszczenia przez koszta, chciał do rąk 
Kredytorom podług Obwieszczenia złożyć summę, lecz oni fku> 
pieni na zgubę Podbereckich odmówiwszy przyiecia, znaglili 
znówu prośić Rządu; aby im rofkazał wziąc summę i sthedy 
poftompić czyli gdyby i Prawo: i dekret Trybunalfki uiścił, Rząd 
przeznaczył aby Podberefki pierwiey odłożył pieniądze, a po- 
zniey żeby fig zalil o nieprzyiecie i nie Zwröt ‘maigtku. 
1798. Abra ro. rezolucya Rządowa fkłada figu ٠ i 
A tak Podberelki pilnuigc fie i dekretu exdywizor: w 1781. Zza: 
_,.,padtego i Sądu Głów: decyzyi w 98. ferowańey, i ziazdowe- 
go Fxdywizor: Urzędu w 1798. ‚tezolucyi nie prżeczącey re- 
„ponować, naoftatek ukazow. Kzgdowych, nayprzód na" gruncie 
TPP. Dauksżom i Sokolnikowi zwracał sammy, idque pierwszym 
‘za wlewkami od Bonifratelow, PP. Bernardynek W ilenti Stem- 
pkowfkiego. Posefsorom orginalne  zmafsowane' Taksator: Wwy- 
rokiem w Ogule złł: 20.539..a.za Erekcye, ponieważ dó ich 
umiarkowanıa ‚Daukszowie nieprzyftempówali, i żawinien ex 
fundo własnych nie chcieli,bonifikować 'złłe 461. poftompił do gene 
ralnego obrachunku i Weryfikacyi,drugiemu zaś to ieft Sokolniko- 
wi Kapitatu ZH: 1500. do odebrania i Kwitu w Kancelaryi 
Grodz: Wilen; zalokował, i obięcie sched podług prawa zaftrzegł, 
w dowod, rage 


1 


"aby te summy złożyli, które rekognofkowane, zaś na tzecz tych- 
wê Dziedzicow i Kredytorow drugą ogłofił Kondycyą, iżby umiar- 
kowali fię o fzkody i Expensa nawzaiem. gin 

Owoz co niebyto decydowanym ,.C0 fig zoftawilo: do umiatkowania, 

to: za przyczynę ftrudnienia Exempcyi fiużyćniemoże, to oraz 

i niie-odbiera: mocy” Podberefk im przyjścia «do maiątku za odkła- 
dem fgdzoney fummy , bo Wierzyciele ' ieżeli trzymaiy, tedy 
gai Kapital fobie uznany , On fie reponuie , więc twierdza dZier- 
Zawy upada i wyrok ufkutecznia fie , 762 ofobny: na- 
«ftepuie' rachunek. 

Po lokacyi: zatym , po upornym nieprzyieciu wefżli z prozbami do 
Rządu Podberefki o pomoc władzy wykonawczey do zaięcia fched 
Exymowanych: Daukfzowie.i Sokolnik o wftrzymanie —, Rząd 
Guberfki pod ftannością fron obu: oczewifty wydał wyrok x0: 
Ze: podtug Uniwerfatu pod dniem 24. Julii 1797» ogłofzonego 
przy Urzędniku użytym do Exekucyi Dekretow pomoc dać fie 
powinna , 1 przeto Sad. Nizfzy Ziem: Wilefi:obowigzanym 
będzie uczynić pomoc Podberefkiemus 2d0 "Ze Daukfzowie i So- 
kolnik tamować niemogą pretenfyami 'okupna 1310 które. iw Sẹ- 
dzie Exdywizor: upominać figim godzi fig, ieżeli fprawiedliwych 
„dowiodą. Expensow 

1799. Kwietnia 29: Rezolucya Rządowa” ocxewifla. 

Sprowadził więc Podberefki na mócy tego Ukażu i Dekretow Urze- 
Anika W. Pawła Pomarnackiego Sedziego Grodz: Wilens“ Niż- 
fzy Sad przydał Afsefsora JP. Zylińfkiego do Tradycyi ‘fehed 
Diukfzaw i Sokolnika, lecz ci fprzeciwiaiąc fig tak Dekretom 
jak Rządowi „ liczne dopetniwfzy hruboscie Urzędowi, fortiter 
Armata manu niedopuseili, oczym w. Sędzia zaświadczywfzy, 

opto resolvendo“ do Rządu odefłał , w dowod io 00 
1799. Maia zê Lift Teftymonialny: widzieć. 

Po czym gdy ftrony udali fie do Rządu , ten pierwfze rezolucye üj- 
ścić kazał , i Daukfzy niemniey  Sokolnikowi odpowiedziat , 
że ont przez zwrót Podberefkiemiu maiątka niepozbawiaią fie 
Prawa pofaukiwaé fwoich Etekcyow iwyktadow in fundo, po- 
twierdait przeto, ze óbięcie Podberefkiemu , iak wolne, tak 
Niżfzy Sąd pomoc dodać winien | 

1799. Maia 19. Rezolueya Rządowa. . 

Nie odebrały one fkutkb", opor gwałtowny Daukfzów i Sokolnika 
mimo odkład fobie pieniędzy zoftawił ich przy dzierżawie , na 
dalszy zatym ueifk Podberefkich. fprowadzili oni Komornika 
Woyfzwiłę , który nieidąc podług przepisu Dekretu , Duktow 
i Reduktow Ościeńnych niezbieraigc na Mappe; obrał frzo- 
dek fzkodzenia Dziedzicom , albowiem Lasy ich powycinał., 
Zboża ufiane z tumultem potratował: flowem po nieprzyia- 
cielfku obfzedł fig, o co Podberefki tak na Daukfzow i Sokolni- 
ka ‘o Utrzymywanie fig arbitralne , i na Woyfzwite zanioff 
manifeft 

1799. Augufta +3. W Ziemfiwie' Wilen: i 

Gdyby zaś Podberefki miał krzywdzić ofobiście Komornika, fałfz wi- 
doeziiy, niezgadza fie to z lego Kdnduita, ani fpofobem myśle- 
nia, dla famey Czerni Kredytorowie porobiwfzy prawnoftki 
wmawiaig czego w iftocie nikt nie doświadczył. ` 

Kiedy naoftatek obie ftrony zefzli fie “do Rządu, mianowicie Podbe- 
refki, iz odłożywfzy fummy ñie ma fched w ręku, uznał JW. 


/ "Gubernator krzywdę iego.i odeflat przed:Sad:Gtowny, aby nay- 

` predzey zregefirow Extra Ordynar: Taktowych rozpoznanie 
naftompiło. OURS RE EDENE heals r is wO? 

1799. Aug: $. zalecenie JW. Gubernatora, czyżać, 03 


_W trakcie tego procefsu fkończył Podberefki z W: Grużewikim De- 


rewn: przedał mu trzy fchedy Kredytorfkie przez. iego dzier- 
‘Zane; ugodził fie też z Łukafzewiczami, których kontentował 
‘Folwarkiem Winkfznobrofkiem, czyli iego dzierżawą do.Roku 
przyfzłego, w dowod JE tw IEDR Yw gS 
1799. Marca 11. Prawo Grużewikiemu, Em Apr:-r4. Dokument ugo- 
. dliwy z Lukafzewiczami,<:05 i | us. iwostoloF 
Każdy Kredytor + którym nie władnie duch obcey podniety odbiera- 
igc włafność: przeftawał i kończył z Dziedzicem, iedni tylko po- ` 
'zwani dążą na ucifk Podberefkich, nie przyimuią fuma, &pre- 
"tenfye umnożywfzy chcą wieczności, a zig ńiefprawiedliwe- 
go przęzyfku. > x EVES udinbosyU vorge 
Trzeba więc zaftanówić fig nad piennemi zamiarami , Kredytorow, 
czy ich. poftempek zgodny 'ieft z Dekretami; i prawem Kraio- 


wym o czym pokrócte. =v WOES 
Już to ieft powfzechnie wiadomym, że Kredytor- Dekretem uloko- 
kowany nie podpada Kalkulacyi, i z zaftawnikami deft: porów= 
nanym iak. otym upewniaią Konft: 26. 76.'i 78. 
Dekret bxdywizorfki waruiąc okupno dla Dziedzicow kazał poftom- 
pić tanquam z zaftawnemi Pofseforami i odkładać nie inne fum- 
¡my iak tylo rekognofkowane, pierwfzy więc ieft błąd Kredy- 
«itorow iz, ważylifię przeciw wyrokowi firudniac, exempcyą fta- 
wiąc pretenforftwa. fundowe niczym nie ewinkowane a wzaiem- 
nego rachunku wyciggaigce. EL] 


"Tenże Dekret lubo,upomnieć figo Erekcye, zapomogi, dozwolił Pos- 


seforom przy wykypnie, iednak nie pokazali oni „warunku, iż 
nie wprzód dziedzic przyjść może do dzierżawy, aż zabonifi- 
kuie pretenfye ad fundum,.,czego gdy niema,. więc .powtorny 
nieprzyzwoity ,zapęd tamować Podberefkiemu obięcia gdy fig 
fumma odłożyła. asis e si 
Nie unikat nigdy Podberefki Weryfikatorfkich Aktow, dowiedzie na 
ich, ze ieżeli obciążali Kredytorowie wymyflami, i nakładem 
daremnym Aktora, gtzefzyli przeciw wyrokowi -Exdywizor: to 
zakazuigcemu naymocniey, w końcu co iftotnego. ftracili, opta- 
cić ma fundufz, więc trzecią omyłka ftawać fię Sędzią w wła- 
iney Sprawie, i decyduigc dla fiebie liczne.fummy z pretenfyow, 
niedozwałać okupna wolnego. 
Pytam fie co tu Kredytorow ofloni od Arbitralności w nie przyięciu 
;.Kapitatow okazaney, jeżeli odezwali fig do Remifsy Tryb: 1791. 
taxe wieczyftą determinuigcey, te dla ich dobrodzieyftwo zna- 
fza fie nayotwartfzym krokiem dziedzica, gdy miafto ziemi, 
ich włafnoście fumowne powraca ..znafza fig powtóre prawem 
_ Kardynalnym,, iź nikt tracić aktorftwa nie może , ktoregoby 
fię nie wyrzekł, albo nie przedał. Znafza fię w końcu póź- 
nieyfzym Dekretem Sądu, Głownego gdzie od 1798. przez trzy 
lata okupować fwóy maigtek Podberefkiemu dozwolony, zna- 
fza fie tandem tylu Rezolucyami Rządowemi wolność i, ko= 
nieczność exempcyi oglafzajgcemi, a Rezolucyami nie pokąt- 
Bz nemi 


nemi, lecz z obufironnych pròZb wypadłemi, których przeifta- 
cząć j kafsowąć nie, jefywłastością tuteyfżey Magifiratuty, al- 
W] bowiem par Super Farem non habetspotoftaten, Moe 
"Zwłafzcza gdy tych. rezalucyawı nieobnieśli odezwem' Kredytoro- 
“wie, niezafkarzyli przed Senatem więc "podług " Naywyżfzych 
"ujaw one ‚niewzrufzoneminzoftaig.s 1۸1 آ6‎ W MAYA 
Bardziey weyrzeć należy, iakie; to: Tummy’ reponowad Sąd GH: 
0009 kazał, czy pretenfyine, o to nież wzmianki” 6tym nie uczynił 
2 wtenczas, gdy o tym decydował w fłowach,, że WW. Podbere- 
wa fey, moc okupienia Kredytorow i 'pretónfórow ‘in fpatio . lat 
“3 mieć będą, Sad GH: dla tychże Podberefkich waruie i za- 
ftrzega. a He, sol B914 ee 
“Nizey zas co do Erekcyow rzekł. w fłowach” „5 Wfzyftkie inne mię: 
1%, dzy Kredytorami i pretenforami, a. WW. Podbetefkiemi na- 
op. Wzaiem czynić fig mogące o kalkulacyg,werylikacyg, 0 Erek- 
ور‎ Cya, i wydatki na ulepfzenie ftanu "Dóbr; i inne tego tó- 
00 kg Azad pretenfye,, ułatwią, zakonkluduią si mie nietożfądzonego 
A 4, niezofiawig. fi KOVNI (WET OS 


“Owoz gdy ten Dekret będąc oftatecany in wzgląd" issatisfakéya zy- 
ROO kiwać winien, trzebaz go;sliteralnie vexekwöwäl, a zawfze 
` zgodzić he mufzą „Kredytorowie;"że moc ¡dKupieñia, ściąga fie 
do fumm Kapitalhych, że one odłożyć in'fpatio 3. lat obowią- 
, zano Podberefkich, a.poZniey)rozkiezyé såe Kukönezyc, czy im 
co wypadnie od Pofseforow, czy też “Pofefotoni dopłacić: przyi- 


- dzie. 4 uj” ASINI ; z 
Jakze dopieto nierozpoznanemi ptetenfyami ofłaniać wykupno, i wra- 
Zac że drugie tyle Podberefcy zapłacą, gdy chociaż ich Dekret 
broni od obciążania w 1781. ferowany;wizelak i w.takim przypad- 
- «ii rik qnaią, dofiateczny s Pignus “fespdtisionis © 1a tychze,. fąmych 
7 TRO {chedach. i ‚ziemi.s ee fr Re 0 El rer 
Należało, przeto poftompić maiątek, gdy w lokacyj za ony maia pie- 
_niądze, a podług remifsy Sądu «Gir: Wycytowaney, „o pretenfye 
konkludować na Exdywizóri Urzędzie, | albowiem „nie. cofhiony 
ieft wyrok, gelir fpatio: 3 'laf£ókupić wolno; kto, więc {prze- 
‚ Sza jokupqa wtym zukreslöhym terminie, ten „grzefzy, ten 
fprzeciwia, fie i. na karę zwaRużiłe. E AT ; 
Exdywizya ciągnie fię dotąd, a cezas zamierzony do exempcyi iuz 
upływa, 0 ptzeciąg Exdywizyi nie ieft winionym Podberefki, 
ktoZ, mu przedłuży. termin wykupna, gdy po im, wierzyciele 
nowych, nabralibfozarzutow. © 
Potym co to. do ich; interefu wpływać, gdy ieden maig. fkutek czy 
„dziś, czy pózniey odebrać pieniądze, więcey iefzcze.miećby po» 
Winni pobudek do predfzey exempcyi, gdy to ieft prawdą, że 
„procenta . im- niedochodzity zupełne. mę WAS 
Utwarzaig oni nowy rödzay pretenfyi, aby im po puł czwarta Pro. 
centa, doliczyć ad'complementiini fiediniu, gdyż Dekret Exdy- 
wizor: wydział taki poświadcza, nie warto nawet. odpowiadać, 
bo; iak to żądać ipo Synie, aby z fwego maigtku ¡dorobkowego, 
z wniofku-po Zenie deportował ciężary Oyca, lub fchedy; prze” 
wlewkowan= tracił, Juho {wym grofzem one nabyl . ; 
Nadto zaftawnicy czy to ex potioritate ‘trzymaigcy,.tòwni fa wzgle- 
-in dnie fiebie i pod żaden niepódpąddją obrachunek, gdy Kon: 
oftateczna 1776. pofianowiła ,, w flowach, warunek „kontraktow 
; 1 żafławnych, kiedy Kont: 1726. ubefpieczyia. a prefiandę cal: sk 
qa ا و‎ TR | CUJO FA 


W MAS AA 


Ar. 19. ZR. 7. pilze w fowach. 


y». culo zaftawnych Pofseforow; ftanowiśmy aby wfzyfthie Ju: 
» tisdykcye zaftawnikow, ‘i przez Potioritates Poftanowionych 
‚m. Pofefsorow do rachowania fig z prowentow niepociągały. 
Nie.upominaią. fie-zatym Podberefcy okalkulacyą, lubo znają Ze nad 
procenta wybierali, nawzaiem Kredytorowie domagac fie boni- 
fikaty nie mogą, bo. caty maigtek rozebrali, Synowie zas przy- 
chodząc „ofwobodzaią fwemi fundufzami tytuł Aktorftwa po- 
Gadłfzy po Oycu. x 
Gdy więc upada pretenfya o procenta, cóż więcey ufprawiedliwić ` 
zdoła upor „wierzycieli niechcący przyimowaé Kapirałow, al- 
boż im Dekreta niekazały, alboż trigenium nie naznaczone Pod- 
berefkim, alboz w końcu maig krzywdę, gdy dzifiay oddaią 
fchedy, abiorg pieniądze, iutro zaś o pretenfye fundowe na» 
„ fiempuie koniec. - | 1 
Nie uwazni, niepofiufzni i wyrokom i rezolucyom Rzadowym, fami 
„.grzefząc rzucaig pocifki, że fie {przeciwia Podberefki, w ezym+* 
ze takim, chyba Że fwoy maigtek okupuie, że fądzone zwra- 
ca fummy, aiz pretenfyow obrachunku zZgda, przeciwnie oni 
niewinni ze brakuią pieniędzmi nieprzyimuia onych, i napie- © 
rai fie droga gwaltow: Dziedzictwa, którego wybydź Pods 


berefki niechce. 


„Gdyby. więc blizey przypatrzyć tie famowładnym poftempkom Kre- 


„dytotow, pogodzić trzeba, czyli zaftofować do Praw Krajowych 
czy maią one iakikolwiek ftofunek ałbo nie? 


$: 


\ i 


Nayprzod wycytowana Konft: 6. gdy trzymaiących per Potiorita- 


tem, czyli Kredytorow lokowanych zzafławnikami pórównała, 
tym famym fpofób ich oküpienia ieden , „równy i podobny ogto= 
fila, na co fie każdy zgądzą. <i. PZA UE UV a: 
Druga Konft: 1768. traktatowa dozwolita Dziedzicom, aby iak fko> 
YO zreponuia fúmme, Oppugnuigcych Pofseforow ériam wyga- 
niali 2 majątku. Litwa zaś używanie Statutu oftrzegła, żeydz= - 
maz dopiero iakie fa w tey mierze Statutu uftawy: 
رو‎ Chcemy mieć i uftawuiemy, iż 
yy każdy rok zapozwy złożony 6 każdą: rżećz zafiawną ma 
3, bydź zawity, pod ftraceniem Prawa, aiod którego czafu bg” 
yy dzie pozwany zaflawnik oto, że na roku w zapisie pomienio- 
j; hym pieniędzy brać niechial, tedy ten który zaftawę dzier- 
9 ZY; od tego czafu hiema więcey Imion pfować, 3 żadnych 
yy dochodow i pożytkow brac, a coby-kdlwiek popołożeniu po- 
y» żwow ż onego Imienia wziół, oto Dziedzic w/ztd(zy 10 dzier= 
3, żenie Imienia, ma, tey fzkody {wey dochodzić, a Urząd po- 


j, winien bed2ie one fzkody za dowodem Hufznym na wiafney 
33 Mattści iego wikazac. (Lo ee sil 
Z tego Prawa iafne wywiązuią fie dowody za Podberefkiemi,że Pofefsoz 
rowie nie mogli ftrudniaé wykupna, gdy one przez obwiefzcze> 
nie zapowiedzianym mieli, a gdy Urżędnika odegńali, gdy po 
ulokowaney fummie fched niepoftompili; nic ż onych brać na 
fwóy pożytek nić powini, a:prżeto od 1799. Apr: 23. kalkula- 
cyi ułegalą, od którey Sad ich uwoinić niema mocy, bo Kapi- 
tały lokowane nieczynity użytku Podberefkiemu, któ ich nie= 
przyiół ten winien, kto maiątku cudżego nie pówrócił ten pod 
ABK - € obra= 


obrachumek podpadł, ótoż dopóki trwa Statut naypewnieyfzym 
eft Podberefki, iż Sąd Główny zganiwfzy pozwanych :Dauk- 
fzow i Sokolnika, fummy im wziąć każe, a Dzierzawy po- 
fompić i z onych użytku dotąd obliczyć fie zaleci. | 

PoniZey ten Artykuł rzekł w flowach, a gdyby ten Zaftawnik nie- 
był Ośiadłym "w tym Powiecie w którym ono Tmienie w za- 
„ Rawie dzierżał, tedy przy odkładaniu pieniędzy ftrona Po- 
3, wodowa wolna będzie onemu ‘summe na Urzędzie położoną 
y» Aresztować, a Urząd niebędzie wolen tey-summy oddawać 
74 22 fie O zepsowanie takowego Imienia powodowey  fironie 
>) usprawiedliwi. ' 

Coz z tad wynika iezeli nie ta prawda Ze na Urzędzie położyć 
pieniądze i obige maiątek godzi fie, a czemuż „Posefsorowie 
nie dopuścili. Powtore że aresztować nie Ośiadłych wolno, 
czego wszelak Podberefki nie czynił, Potraccie że o zepsowa- 
nie czyli Erekcyą Imienia pözniey sprawa, a pierwiey obięcie 
nafiempować powinno. SE) 

Jeżeli więc Posefsorowie maią pretensye, o te rozprawic fię po wy- 
kupnie należy, a jemi nigdzie nieuznanemi' tamować exem- 
peyi nie podoboa, gdyż Statut insze dal ftopnie których prze- 
ftompienie ieft oraz złamaniem woli iego. 

Niesłychany sposob aby pretensye należały do mocy i wolności oku- 
pia te ubespieczone prawami zawisa aż repozycyi summy, dru- 
gie zaś od umiarkowania lub Sydu, gdy Dziedzic obeymuie ma- 
iątek, zakładam więc na tym Statutowym Warunku Argument nie 
zionihy że Kredytorowie niesłusznie Strudnili weyście do 
Posefsyi Podberefkiemu, że na peny Kontrawencyine: zafłuży- 
li, gdy wyraźnie : po exempcyi 0 pretensye ex fundo et ad 
fundum spor ułatwiać fię winien, gdy tak Statut przeznączył, 
a dekret od Prawa bydź odftempnym niemoże, —. 

Rozumiem wsżakże, iż Sad bliżey pilnować fe będzie uftaw Sta- 
tutu iako iedynego o wykupnach prawa przez Konft: 6g. re- 
afsumowanego niżeli licznych pro et Contra warunkow w de- 
kretach przez Posefsorow naciąganych, bo” prawa exekwowaé 
ieft naypierwszym obowiązkiem, gdyby: iednak wszyltkie roz- 
trząsnąc dekreta niema w ich Kondycyi iż nie pierwiey Pod- 
berefki obige‘ może aż pretensye fundowe ułatwi, owszem do- 
wiodłem że przeciwnie, z Remifsy 1798. ostatecaney. 

Toz Ar: 20. z Roz::7. poftanowit w słowach, ,, uftawuiemy ieśliby 
» kto maige od koga Imienia w zaftawie, w większey sum- 

3» mie tę zaftawę komu inszemu zafiawił, a dzierżący tey 

37 rzeczy byłby oto przypozwan ku braniu summy pieniędzy, 

„, ktörgby on, albo iego Potomek na tę rzecz wzioł, i przed 

3» Prawem tę summe położył, i tego flusznie zapisem dowiodł, 

iż nie w większey summie tylko tey którą na prawie po- 
1» łożył, tę rzecz zoftawił, takowy pieniądze oddawszy rzec% 
رو‎ SPO ma wziąc. 

Otoż jeft Rezolucya przeciw żądaniu Pofsesorow, którzy nie chcą 
dla tego fched pofiąpić, iż więkfzą naliczaig Summe.‘ Dał Sta- 
tut prawidto, Ze Sąd przekonywać fie powinien , ile Dziedzic 
wzioł pieniędzy, i te tylo quantum reponować zoftaie obowią- 
zanym. j ; 

Pokazuie wiec z Dekretu, Ze Daukfzowie i Sokolnik nie wiecey 
wniesli , jak odłożył Podberefki. Skoro zatym dla ich firony 
uiścił fie Podberefki, zacóż oni dla jego fprzeczyli obięcia , 

gdy rzekł Statut: że takowy oddawfzy pienigdze rzecz fwoią ma 
wziąć. Je- 


Jeżeli jefzcze to głównego nie daie fundamentu, nie wiem,co bar- 

`  dziey przekonywać będzie. Powiadali Kredytorowie, że razem 
i Kapitał i pretensye zwrócić trzeba. Okazalem im, że De- 
kret exempcyą konieczną w 3. leciech, a rozpoznanie preten- 
syow w Sądzie zaznaczył; okazałem, że w Statucie rzecz 
późnieyfza o fpory z dzierżawy , niżeli odktad. Dowiodłem , 
żę dla popsowania maigtku Summę odłożoną arefztować godzi- 
fie, a późniey o to kończyć po odebraniu dzierżawy, więg róż- 
nica czasu naywidocznieyfza; dopiero gdy przekonywam, że nie 
iony Kapitał, jak tylo rekognofkowany reponować należy, i gdy 
tak Prawo determinuie, wfzyftko więc Podberefki dokonał, co 
był winnym, a wyftępek przeciwnikow jelt bez obrony. _ 

Nie racya, którey wzywaią Kredytorowie, że pierwiey Exdywizya 
fkończyć fig naznaczona, a póżniey wykupno; bo ten warunek 
Dekretu flużący dla Podberefkich uftaie, i potrzebnym exekwo- 
wania nie jeft, gdy Dziedzic niemal wfzyftkie fchedy już o- 
płacił, i refztę opłacić determinuie fie, jak o tym lokacya 
przekonywa. j 

Pocóż Sad Exdywirorfki potrzebny; gdy Wierzyciele zyfkuią fatys- 
fakcya, gdy odbierają Summy, gdy w przyfzłym terminie re- 
fzta uspokokoioną będzie ? i : 

Niech każdy zamysli fig nad kondycyg Dekretu. Każe on ną wie- 
cznosc dzielić in tantum, in quantum 5. procentu nie nay- 
dzie. Owož gdy rekognofkuią Podberescy, Ze i roty z całości 
procent byłby powodem exonerowania wielu Wierzycieli, nie 
trzebą więc dosledzać przez kofzta i trudy, co zgodną między 
fironami jeft rzeczą, i naturalną koley uczy, Ze Podberefki nie 
okupowałby, gdyby nie widział pożytku. | 

Zaczym gdy exymować Dziedzicowi godzi fig, gdy exempcyg uła- 
twia przez; fposob prawami podany, gdy Summy zwraca po- 
dług uznania Dekretowego, gdy: na Urzędzie one złożywizy , 
inekwitowaó fie, ma wolność; gdy z przeciwka Pofsesorowie ar- 
bitralnie z wzgardą wyrokow, i Statutu nie dopuścili, peny 
kontrawencyine na fiebie ściągneli, i obrachunek de afse od 
23. Aprila 'w Roku teraźnięyfzym idque od lokacyi. 

Dopieroż może kogo zaftanawiaé, że gdziez Wierzyciele o erekcye 
kończyć będą, gdy okazuig, Ze na lasach poczynili budowle? 
Odpowiadam: że niech wyprowadza i ten Sąd Exdywizoríki, 
aby na gruncie nawzaiem położył wyrok, a co wypadnie, pła- 
cić Podberefki fubmituie fig. + © i 

Pytam fie tylo, gdy ten Sąd jeft interefsem Wierzycieli, ząco oni 
zarzucaią, aby Podberefki łożył kofzta, aby płacił folaria i gmin 
ludu utrzymywał nifzcząc fiebie, jeżeli to jeft pewnym, Ze 
Weryfikacya los im ftanowi i obiecuie wygranę? 

Wielka zachodzi różnica między proftą Weryfikacya z dwóch U- 
rzednikow, a kompletem Exdywizorfkim z osob pięciu, gdzie 
nawet Regentow 4rech Sad Git: naznaczy!, a ztego W. Sku- 
rewicza dobrał Taxator: Urząd. wer ors 

Zna kazdy wynifzezenie Obywateli, a wynifzczenie © iednego Pod- 
berefkiego..opieraigee fie, gdy Sądy w Domu iego. 

Zacóż nie zapobieżeć złym fkutkom , gdy lZeyfze toż famo. zała- 
twig , bo w tencząs Exdywizyą potrzebną byłaby و‎ gdyby Pod- 
berefki niemógł okupić Pofsefsorow. Jnaczey daremna , gdy 
przyczyna uftaie , gdy każdy zyfkuie własności. 

Podaie więc frzódek naydogodnieyfzy, albo niech Sad Głów: od fie* 

bie Weryfikatorfki Urząd zadeterminuie na rozpoznanie preten- 

C 2 syow 


‚syow ex fundo. et-ad fundum, albo iezeli Remifsy obserwować ` 


zechce , niech w Komplecie gch ofob zjedzie Sad Exdywizor} 
asi położy Kognicyą w tych wzajemnych obiektach, nie dzieląc 


* 


iuż Muśnik na fchedy , gdy naterminie gotowym grofzem za- 
liczy Podberefki, cofie fufznego uzna, aw jrzypadku ‘nies 
zaliczenia w ów czas Kredytorowie drugą Inekwitdcyi do dzier- 
źanych wydziałow w miarę procentu powrocą, w ogulney zaś Kwe 
fyi wolność wykupna za odktadem {umm Kapitalnych dla Pod- 
berefkich ogtolié należy na fkutek Praw i Dekretow powyżey 
Cytowanych. ۱ ا‎ 

Gdyby zas niepotrzebney Exdywizyi kofzta przywiązywać do Pod» 


betefkich, trzebaby wyżfzy nad niefprawiedliwość dopełnić gra- 


wamen, i wcisngé niewinnych za to tylo, iż dłużnika fq po= 
i tomkami , i własnym gtofzem ‚okupüig. A 
JP. Sokolnik z pod Tradycyi W. Pomarnackiego Zaścianek Dobryli- 
fzki odebrał, expulsya iawną dokonat, pod rygor kary 6. Nie- 
dziel Wieży i 100. kop podpadt, Daukfzowie nie dopufzczaiąc 
Kontrawencyą dopetnili oczewiftym Rządowym, i Sądu Głów: 
., wyrokom. Balikiewicz nieptzyimuiąc fummy. pozwany w po- 
„tządku exempcyi w Ru 1795. z Grodu Wileń: wyrwał fie przez 
zabiegi , wfzysty więc pofpołu. Skutki Art: 19. z Roz: 7. 
ściągneli „ co do kalkulacyi i zwrotu pożytkow de afse od mo- 
mentu pozwu i lókacyow , wfzyscy na peny fprzeciwieńftwa 
zafłużyli. RM | | لور‎ 
Owoz 13 powody , dla czego WW. Podberescy ninieyfza  popieraig 
Sprawe , aby Sad Glowny na mocy wiasnego Dekretu. in tri- 
genio okupno dozwalaiącego , etiam po fkonczeniu Exdywizyi, 
zawarowal naymocniey Podberefkim w każdym roku moc oku- 
pienia za odkładem Kapitałow wyrokiem 1781, decydowanych, 
aby uwolnił od afsyftencyi Sądowi Exdywizor: iw im od ko- 
fztow iako w ten czas niepotrzebnych., gdy fie okupuią Wierzy- 
ciele, a z Daukfzami i Sokolnikiem, aby ukarawfży ich za 
opor 6. Niedzielami Wieży i100. kop natychmiaft obięcie 
Folwarkow Podbereikim uznat, afumme im odebrać z Kance- 
laryi zaznaczył , aby obrachunek od lokacyi determinował. 
z Dalfzemi zaś Kredytorami aby Akta Weryfikacyi na pretensorftwa 
- Wzaiemnego rozpoznanie wyznaczaiac okupna ich w kaźdym 
roku dozwolit, 5 
Proźby tzeczońe grüntuig fie pryncypalnie na Prawach Statutowych 
odpowiadaig Dekretom w tey Sprawie zafzłym ? Pytam lie za- 
coby one odrzucać , lub nieftosownemi ogłafzać. 2 
Duszą Sadowni&wa ¡ef ułatwienie fporow w naydogodnieyfzy fpo- 
sob, aby nikt własności nietracit. — Wolaig Kredytorowie , 


Zena polach puftych pobudowali Folwarki, któż im odbiega, 


od bonifikacyi , ieżeli ufprawiedliwig , że konieczno potrzebne 
budowle , 7 to bez obciążenia Deiedzica ( iak Dekret przepisał) 
powyftawiali , lecz łączyć pretensye z Kapitałami ani wfzy= 
. ftkie wyroki , ani Prawa nienadały reguły. ig 
Ucisku Dziedzica pragng Kredytorowie, widzieliscie Sedziowie ia- 
kie na im zyskiwali wyroki, jak pragneli wyzuć z ostatka ud 
Opatrzności danego majątku, wtenczas gdy się.on nie wyrzekałć 
gdy Akcefsorium do rezelwowania podał, zgańcie więc zamia- 


> hadużyte, a gdy oni zyskują wszystko co się im należy dos 


olcie Dziedzicowi aby też swoiey własności był pewnym. 
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